Ausfertigung

Amtsgericht Deassau Dessau, den 02.09.2006
Az.: 11 BER 58/06 '

Bescgchluss

In dem Verfahren

petreffend das minderjdhrige Kind
Christofer geboren am 25.08.1999%
Beteiligte:

1.
Renate und Heike Bauer,

- Antragsteller -
2.
Kazim Goérgild,
3.
Landesverwaltungsamt Halle,
Neustidtrer Passage 15, 06122 Halle/Saale
~  Amtsvormund -

hat das Amtsgericht Dessau am 02.09.2006 duxch die Richterin am
Amtsgericht Sauer

beschlossen:

Der Antrag wird zuriickgewiesen,

Griunde:

Der Antrag vom 02.09.2006, der als Antrag auf Erlass eilner
einstweiligen Anordnung auf Herausgabe des Kindes gem. & 1632 BGB

auszulegen ist, ist weder zuldssig, noch begrindet.

Der Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung gem. § 621 g ZPO
ist unzuldssig. Ein solcher ist nux zulidssig, wenn ein Verfahxen

nach § 621 Abs. 1 Nr. 3 ZPO anhdngig oder ein Antrag auf Bewilligung



von Prozesskostenhilfe f£ir ein solches Vverfahren eingereicht ist.
Ein einen Antrag nach § 621 Abs. 1 Nr. ZPO auf Herausgabe des Kindes
kann jedoch nur der oder die Inhaber der elterlichen Sorge stellen.
Personensorgeberechtigter £lir das minderjihrige Kind ist jedoch das
lLandesverwaltungsamt als Amtsvormund.

Der Antrag ist auch unbegriindet. Dex Prozessbevollmichtigte der
Antragsteller hat gegenilber dem Gericht angegeben, dass sich das
Kind mit Zustimmung des Amtsvormundes beim Kindesvater befindet.
Soweit die Antragsteller vortragen, aber nicht glaubhaft gemacht
haben, weder das Kind sei auf den Umgang mit Ubernachtung
vorbereitet, noch sei diese Ubernmachtung mit ihnen oder dem Gericht

abgesprochen, so #ndert dies nichts an der Rechtslage.

Es besteht auch kein Anlass fiir ein Einschreiten des Gerichts von
Amts wegen, weil die Voraussetzungen hierfiir nicht vorliegen. Ein
solches Einschreiten im Wege der einstweiligen Anordnung setzt
voraus, dass das Kindeswohl gem. § 1666 BGB gefahrdet und ein
sofortiges Einschreiten erforderlich ist. Anhaltspunkte fir eine
gegenwirtig vorliegende Kindeswohlgefdhrdung duxch das Ubernachten
beim Vater liegt nicht vor. Das Kind hdlt sich mit Zustimmung des
die Personenscrge ausﬁﬁenden Amtsvormundes beim Vater auf. Es isat
deshalb davon auszugehen, dass der Amtsvormund nach Abwiagung aller
Umstinden und insbesondere unter Bericksichtigung der Belanges des
minderjihrigen Kindes zu der Uberzeugung gelangt ist, dass die von
ihm getroffenen Umgangsregelung dem Wohl des Kindes dient. Eine
akute Suilzidgefahrdung durch die Regelung vermag das Gericht nicht
zu erkennen. Die Antragsteller haben auch nichts dazu vorgetragen,

dass das Kind zum gegenwartigen Zeitpunkt suizidgefihrdet wiare.

Dabei wverkennt das Gericht nicht, dass die Sachverstdndige Kerstin
von Gehlen in ihrem vorlaufigen Sachverstiandigengutachten vom
11.06.2006 auf die Gefahr von seelischen Erkrankungen und die Gefahr
derx Entwicklung einer suizidalen Dynamik bei dem Kind hinweist.

Da beim Oberlandesgericht Naumburg das Verfahren betreffend das
Sorgerecht und das Aufenthaltsbestimmungsrecht f£ir das Kind anhidngig
ist (Az. 8 UF 84/05), geht das Gericht davon aus, dass in diesem



Rahmen auch eine dem Kindeswohl

1
erbrtert wird.

Sauer

Ausgefertigt:

<o rkBthen, den 02.09.2006
,/ié Antggericht
. : )

1

entsprechende

Umgangsregelung



