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Wiederholter Verstol3 gegen das Volkerrecht
durch das OLG Naumburg

Im Fall Kazim Gorgulu
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Deutsche Richter verhindern seit Jahren die Ausiibung der Vaterschaft —
Zwangsadoption droht schon 7 Jahre

Sehr geehrte Damen und Herren,

Nichteheliche Vater und deren Kinder sind nach wie vor im deutschen Familienrecht benach-
teiligt. Unser siebenjahriger Kampf um das leibliche Kind von Kazim Goérglli macht die Ohn-
macht der nichtehelichen Véater in Deutschland mehr als deutlich.

Wir méchten Sie Uber unseren Sorgerechts- und Umgangsrechtsstreit, vor allen deutschen
Instanzen bis hin zum Europaischen Gerichtshof flir Menschenrechte informieren, der
mittlerweile leider sehr lang ist. Unser Fall illustriert die Benachteiligung nichtehelicher
Kinder und deren Vater in unserem Land.

Bereits zweimal bekam Kazim Goérguli vom Amtsgericht Wittenberg das Sorgerecht zuge-
sprochen. Selbst ein Urteil des Europaischen Gerichtshofes flir Menschenrechte konnte nicht
verhindern, dass das OLG Naumburg erneut dem Vater das Sorge- und Umgangsrecht
verweigerte. Das OLG Naumburg diskriminiert Kazim Gorgull unserer Meinung nach wegen
seiner Abstammung.

Zur Information und Veroffentlichung erhalten Sie anbei folgende Unterlagen:

Sachverhalt

Gerichtsurteile
Veroffentlichungen in den Medien
Kontakte

PON=

Alle Texte und Urteile stehen im Internet auf der Homepage des Vereins Vateraufbruch fur
Kinder e.V. unter www.vafk.de/themen/Tagebuch/Tagebuch.htm (Tagebuch Goérglli) bereit.
Fir weitere Auskunfte stehen wir Ihnen gern zur Verfigung.

Mit freundlichen GrifRen

Kazim und Celestina Gorgulu
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1. Sachverhalt

Kazim Gorgull ist Vater des am 25.08.1999 in Leipzig geborenen unehelichen Sohnes
Christofer Fischer.

Kazim Gorgull ist tirkischer Staatsbirger. Er lebt seit Oktober 1994 in der Bundesrepublik
Deutschland. 1997 lernte er die Kindesmutter kennen. Beide hatten beschlossen am
06.05.1998 zu heiraten, die Kindesmutter sagte einen Tag vor der EheschlieRung ab. Die
Eltern fUhrten ihre Beziehung bis Dezember 1998 fort.

Im Mai 1999 erfuhr Kazim Gorglli von der Schwangerschaft der Kindesmutter. Die
werdende Mutter erklarte, dass sie das Kind weder mit dem Vater noch alleine aufziehen
wolle. Beide vereinbarten, dass der Vater nach der Geburt das Kind zu sich nehmen und
aufziehen wirde. Kazim Gorgulu erkundigte sich bis Mitte Juli wochentlich nach dem
Befinden der Kindesmutter und unterstitzte sie auch finanziell. Danach blockierte die
Kindesmutter, nach einem Besuch beim Leipziger Jugendamt, jeglichen Kontakt zum
Kindesvater. Seine Bemuhungen zur Kindesmutter wieder Kontakt herzustellen blieben
erfolglos.

Am 25.08.1999 kam Christofer zur Welt. Die Kindesmutter machte gegeniber dem
Jugendamt zunachst keine Angaben zum biologischen Vater und gab das Kind nach der
Geburt zur Adoption frei. Wenige Tage spater wurde Christofer bei dem Lehrerehepaar B.
untergebracht.

Anfang Oktober 1999, gelang es endlich Kazim Gorglli wieder Kontakt zur Kindesmutter
herzustellen. Er erfuhr von der Geburt und der Adoptionsfreigabe seines Sohnes. Er batdie
Kindesmutter, beim Jugendamt Leipzig seine Vaterschaft zu benennen. Nach dem sich die
Kindesmutter anfanglich weigerte und Kazim Goérguli bereits zweimal vor dem Jugendamt in
Leipzig seine Vaterschaft und Verweigerung seiner Zustimmung zur Adoption kund getan
hatte, erklarte die Kindesmutter am 30.11.1999 vor dem Jugendamt Leipzig, das Kazim
Gorgult  der Vater von Christofer ist. Der Vater erklarte nochmals, dass er einer
Adoption nicht zustimme und selbst das Sorgerecht fir seinen Sohn ausiben mdchte. Das
Jugendamt Leipzig weigerte sich seinen Widerspruch aktenkundig aufzunehmen. Er
erhielt eine Geburtsurkunde und Fotos von seinem Sohn.

Ebenfalls im November 1999 lernte Kazim Gorgulu seine jetzige Ehefrau kennen. Beide
heirateten im Sommer 2000

Kazim Gorguli stellte im Dezember 1999 beim zustandigen Amtsgericht (AG) Wittenberg,
einen Antrag auf Ubertragung des Sorgerechts. Im eingeleiten Verfahren wurde durch die
Richterin fur Christofer die ,Verfahrenspflegerin®, Frau F., bestellt, Im Jahr 2000 fanden vier
Umgangstermine statt, welche sich aullerordentlich gut entwickelten. Aufgrund der
ablehnenden Haltung des Amtsvormundes vom Jugendamt Wittenberg und der Pflegeeltern
wurden seit Ende Dezember 2000 weitere Kontakte zwischen Vater und Sohn verhindert.

Mit Beschluss vom 09.03.2001 entschied das AG Wittenberg, dem Vater das alleinige Sorge-
recht zu Ubertragen. Der Amtsvormund und die Pflegeeltern legten, vertreten von derselben
Rechtsanwaltin, gingen daraufhin in Beschwerde beim Oberlandesgericht (OLG) Naumburg

Einen Monat spater, am 27.4.2001 entschied das OLG Naumburg, die Sorgerechtsregelung
bis zur Entscheidung, Uber ein vom Jugendamt mittlerweile eingelegtes Rechtsmittel
auszusetzen. Gleichzeitig ordnete es die Abberufung von Frau F. als Verfahrenspflegerin an,
da sie ihre fachliche Kompetenz Uberschritten habe und nicht mehr als unparteiisch
anzusehen sei. An ihrer Stelle wurde Frau E. vom Verein SHIA in Dessau mit der Vertretung
von Christofer betraut.
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<Im Juni 2001 wurde durch das OLG Naumburg die Entscheidung des Amtsgerichtes
Wittenberg aufgehoben und das Besuchsrecht des Vaters fiir ein Jahr bis zum 30.7.2002
ausgesetzt.

Der Vater wandte sich an das Bundesverfassungsgericht, welches am 31.07.2001 die
Behandlung seiner Beschwerde ohne ndhere Griunde ablehnte. Daraufhin wandte sich
Kazim Gorgulu, vertreten durch Rechtsanwaltin Zeycan aus Bochum, am 18.09.2001 mit
einer Individualbeschwerde an den Europdischen Gerichtshof fir Menschenrechte.

Im Dezember 2001 ersetzte das Vormundschaftsgericht Wittenberg die Einwilligung
des leiblichen Vaters zur Annahme als Kind durch die Pflegeeltern. Eine Anhérung des
Kindesvaters fand nicht statt. Der Vater legte sofortige Beschwerde beim Landgericht
Dessau ein. Dieses Beschwerdeverfahren ist bis heute noch nicht entschieden und wurde
bis zur endgiiltigen Entscheidung des Sorgerechtes ausgesetzt.

Im Juli 2002 beantragt Kazim Goérgullu erneut die Regelung des Umgangs mit seinem Sohn
Christofer beim AG Wittenberg.

nach Aufforderung durch das Jugendamt, vom September 2002 willigte die Kindesmutter
erneut in die Adoption ein, der Vater stellte erneut beim AG Wittenberg den Antrag auf
Ubertragung der elterlichen Sorge.

Der Européische Gerichtshof fir Menschenrechte entschied am 26.02.2004, dass eine
Verletzung von Art. 8 EMRK vorliegt, weil die Moglichkeit einer Wiedervereinigung
zwischen dem Kind und dem Vater kontinuierlich geschmalert und sogar vereitelt wird, so
dass sich zwischen beiden keine natlrliche Beziehung entwickeln kann. In Art. 64 des
Urteiles legt der Gerichtshof fest, dass die Menschenrechtsverletzung in Deutschland
abzustellen und dem Vater unverziiglich Umgang mit seinem Sohn einzurdumen ist.
Seitdem Uberwacht das Komitee der Minister im Europaparlament die Umsetzung des
rechtskraftigen Urteils

Das Urteil des EUGMR wird am 19.03.2004 vom AG Wittenberg umgesetzt.

Dem Vater wird das alleinige Sorgerecht zugesprochen. In einer einstweiligen Anordnung
erhalt der Vater bis zur Rechtskraft des Sorgerechtsurteiles wochentlich, sonnabends flr
zwei Stunden Umgangsrecht.

Sofort legten der

Vormund des Jugendamtes Wittenberg, die Verfahrenspflegerin Frau E. vom Verein SHIA in
Dessau sowie die Pflegeeltern dagegen Beschwerde beim OLG Naumburg ein.

Das OLG Naumburg setzte zum wiederholten Male mit Beschluss vom 30.06.2004 den
Umgang bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber das Sorgerecht aus und hob
ebenfalls die Umgangsregelung auf. Das OLG Naumburg vertritt den Standpunkt, dass die
Bundesregierung, aber nicht deren Behdérden und Organe an die Rechtssprechung des
Européischen Gerichtshofes fur Menschenrechte gebundenseien. Weiterhin ist das OLG
Naumburg der Auffassung, das es Christofer nicht zuzumuten ist, wenn er beim Umgang mit
seinem leiblichen Vater Uber seine gemischtnationale Herkunft nachdenken misse.

Unmittelbar nach Zustellung der Beschlisse des OLG Naumburgs, hat die Verfahrens-
pflegerin vom Verein SHIA beim Landgericht Dessau die sofortige Ersetzung der
Zustimmung des Vaters und damit den Vollzug einer Zwangsadoption beantragt.

Im Juli 2004 legte Kazim Gorgulierneut Verfassungsbeschwerde beim
Bundesverfassungsgericht in Karlsruhe (BverfG) gegen die Beschllisse des OLG Naumburg
ein.

In ungewo6hnlich kurzer Zeit, im Oktober 2004 entscheidet das BVerfG erstmals im
Umgangsverfahren. Es hebt den Umgangsbeschluss des OLG Naumburg vom 30.06.2005
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wegen Verletzung der Grundrechte des Beschwerdeflihrers auf und verweist diesen zur
erneuten Entscheidung an das OLG zurick.

Kazim Gorgulu sei weiterhin wochentlich ein zweistindiger Umgang mit seinem Sohn zu
gewahren. Bisher wurde kein einziger Umgang zwischen Vater und Sohn seitens des
Jugendamtes Wittenberg und der Pflegeeltern zugelassen.

Am 08.12.2004 beschlieRt das OLG Naumburg erneut dass die Umgangsregelung
ausgesetzt wird. Das OLG gibt erneut den Beschwerden des Jugendamtes Wittenberg, der
Verfahrenspflegerin und der Pflegeeltern statt. Diese legen am 08.12.2005 eine weitere
Beschwerde gegen die Amtsrichterin wegen Untatigkeit ein, die spater noch eine wichtige
Rolle spielen wird.

Kazim Gorgull musste wieder nach Karlsruhe wund legte am 13.12.2004
Verfassungsbeschwerde gegen den Beschluss des OLG Naumburg vom 08.12.2005 ein.
Das BverfG fordert die Richter des OLG Naumburg sowie die Behdrden in Sachsen-Anhalt
bis zum 20.12.2005, 18:00 Uhr zu einer Stellungnahme auf.

Das OLG Naumburg beschlieBt am 20.12.2004, dass der Umgangsausschluss
aufgehoben wird. Diesen Beschluss schickt das OLG nach Karlsruhe, um am gleichen Tag
(") (20.12.2004) erneut ein Umgangsverbot zwischen Kazim Goérguli und seinem Sohn
auszusprechen. Diesmal ,versteckt” in der Entscheidung Uber die Untatigkeitsbeschwerde
gegenuber der Richterin am Amtsgericht Wittenberg. Diese Entscheidung, also der erneute
~versteckte® Umgangsausschlull wird jedoch nicht dem Bundesverfassungsgericht zur
Kenntnis gegeben.

Die Rechtsanwaltin von Kazim Gorguli legt am Heiligabend 2004 erneut Verfassungsbe-
schwerde gegen den Beschluss des OLG Naumburg vom 20.12.2005 ein.

Das BverfG gibt in ungewdhnlich kurzer Zeit, namlich 2 Tage nach Weihnachten, am
28.12.2004 dieser Beschwerde statt und erlasst eine einstweilige Anordnung zur
Umgangsregelung. Das BverfG legt fest, dass die einstweilige Anordnung des AG vom
02.12.2005 gilt. Kazim Goérguld ist ab dem 08.01.2005 wdchentlich ein Umgang von zwei
Stunden mit seinem Sohn zu gewahren.

Am 07.01.2005 wird der Anwaltin des Kindesvaters per Fax mitgeteilt, dass sein Sohn
Christofer akut erkrankt ist. Das Jugendamt Wittenberg weist am 11.01.2005 die
Pflegeeltern an, Christofer nicht zum Umgang an den leiblichen Vater herauszugeben.
Gleichzeitig legen der Vormund, die Verfahrenspflegerin und die Pflegeeltern Beschwerde
beim BverfG gegen dessen einstweilige Anordnung vom 28.12.2004 ein.

Das BverfG reagiert in seinem Beschluss am 01.02.05 energisch gegen die Verwei-
gerungshaltung des Jugendamtes Wittenberg, die Beschlisse des BverfG zur Umgangs-
regelung umzusetzen. Es stellt fest, ,Nach alledem ist die Haltung der Widerspruchsfiihrer
(Jugendamt, Verfahrenspflegerin, Pflegeeltern), dem Beschwerdefihrer (Kazim Gorgull) den
Umgang trotz entgegenstehender einstweiliger Anordnung des Bundesverfassungsgerichts
zu verweigern, in keiner Weise zu rechtfertigen. Daflir, dass der Widerspruchsfihrer
(Jugendamt) zu 1 als Teil der 6ffentlichen Verwaltung seine Bindung an Recht und
Gesetz in der gebotenen Weise bertcksichtigen wird, haben notigenfalls die ihm
Ubergeordneten Beh6rden Sorge zu tragen®.

Das Landesverwaltungsamt (LVA) Sachsen-Anhalt teilt am 11.02.05 der Rechtsanwaltin von
Kazim Gorguli mit, dass Dr. Topf als Beauftragter der Kommunalaufsicht mit der Um-
setzung der Umgangsbeschliisse des BverfG und des AG beauftragt wurde. Am 12.02.2005
holt Dr. Topf Christofer aus dem Haus der Pflegeeltern und begleitet 0,5 Stunden Kazim und
die Umgangspflegerin auf einen ersten Spaziergang. Die Pflegeeltern hatten in Hysterie
Freunde und Bekannte in und vor ihrem Haus versammelt. Sie verweigerten die Ubergabe
und jegliche Motivation von Christofer flir den Umgang. In den folgenden Wochen wurde
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Christofer veranlasst durch, gezielte Fragen der Pflegeeltern und des Vormundes zu
erklaren, dass er nicht mit dem Vater spielen méchte. Der Beauftragte der Kommunalaufsicht
wechselte mehrfach den Vormund aus. Er wurde am 05.03.2005 von den Pflegeeltern des
Grundstiicks verwiesen. Kazim Gorguli erklart dem Beauftragten der Kommunalaufsicht,
dass er den Umgang aussetzen wird, bis sichergestellt wird, dass der Vormund als Inhaber
des Sorgerechtes, seinen Sohn an einem neutralen Ort zum Umgang zu Ubergeben. Er ist
nicht mehr bereit Woche fiir Woche mit anzusehen, wie Christofer festgehalten und von den
Pflegeeltern gezwungen wird, den Umgang mit dem Vater zu verweigern. Er verwahrt sich
auch gegen die aggressiven Ausbriche des Pflegevaters.

Kazim Gorglli beantragt beim OLG Naumburg die Richter des 14. Senates wegen
Befangenheit abzulehnen. Diesem Antrag gibt der 3. Senat fir Familiensachen am
14.03.2005 statt. Von nun an werden alle Beschwerden die beim OLG Naumburg im fall
Gorgulu eingereicht werden, vom 8. Senat des OLG Naumburg bearbeitet.

Am 05.04.2005 beschlie3t das BverfG einstimmig, dass der Sorgerechtsbeschuss des
OLG Naumburg vom 09.07.2004 Kazim Gorgulld in seinen Grundrechten verletzt. Das
BverfG fuhrt unter anderem aus:

+Auch hat das Oberlandesgericht die weitere Vorgabe des Europaischen Gerichtshofs fiir Menschen-
rechte nicht beachtet. Danach ware zu prifen gewesen, ob es Moglichkeiten gibt, das Kind und den
Beschwerdeflihrer unter Umstadnden zusammenzufihren, unter denen die Belastung fur das Kind
geringer ware".

Die Entscheidung des OLG Naumburgs vom 09.07.2004 wurde aufgehoben und ist erneut
durch das OLG zu prifen.

Am 28.05.2005 gelingt es dem Beauftragten der Kommunalaufsicht, den neu eingesetzten
Vormund vom Jugendamt Wittenberg zu lGberzeugen, dass dieser mit Christofer gemeinsam
das Haus der Pflegeeltern verlasst. Kazim kann erstmals zwei Stunden mit seinem Sohn
spielen. Christofer spielt mit viel Freude mit seinem Vater und fragt diesen mehrmals, ob er
wieder zum Spielen kommt. Am darauf folgenden Wochenende lasst der Vormund durch
seine Passivitat zu, dass die Pflegeeltern in ihrer aggressiven Art Christofer veranlassen,
kund zu tun, dass er nicht mit Kazim spielen mochte. Die Pflegeeltern verweigern jegliche
Kooperation. Kazim setzt erneut den Umgang aus und verlangt von der Kommunalaufsicht
sicher zu stellen, dass Christofer an einem neutralen Ort zum Umgang Ubergeben wird. In
den folgenden Wochen gelingt es der Kommunalaufsicht nicht, den Vormund und die
Pflegeltern zur konstruktiven Zusammenarbeit zu bewegen.

Das BverfG gibt am 10.06.2005 der Verfassungsbeschwerde von Kazim Goérgili vom
24.12.2004 statt. Es habt die Umgangsbeschlisse des OLG Naumburg auf. Das BverfG
stellt unter anderem fest:

~Auch wenn das Oberlandesgericht die Aufhebung des Beschlusses (ber die Aussetzung der Voll-
ziehung vom 8. Dezember 2004 mit einer ,zwischenzeitlich gegebenen Entscheidungsreife® der
Untatigkeitsbeschwerde begriindet hat, drangt sich - insbesondere nach der Auswertung der
fachgerichtlichen Akten - der Verdacht auf, dass der 14. Zivilsenat diesen Beschluss einer
verfassungsgerichtlichen Uberpriifung entziehen wollte. Anders I4sst sich kaum erklaren, warum das
Oberlandesgericht seinen Beschluss noch an dem Tag aufgehoben hat, an dem es durch die
Eingangsmitteilung des Bundesverfassungsgerichts von der Verfassungsbeschwerde und dem Antrag
auf Erlass einer einstweiligen Anordnung erfahren hatte, gleichzeitig aber die amtsgerichtliche
Umgangsregelung von neuem auller Kraft gesetzt hat. Bezeichnenderweise hat das
Oberlandesgericht das Bundesverfassungsgericht zwar umgehend von der Aufhebung seines mit der
Verfassungsbeschwerde angegriffenen Beschlusses unterrichtet, nicht aber von dem erneuten
Umgangsrechtsausschluss.”

Der Vormund meldet Christofer kurzfristig zur Einschulung an, obwohl dieser noch nicht
Schulpflichtig ist. Der Vormund hatte dem Vater auf dessen mehrfaches Nachfragen erklart,
dass Christofer 2005 nicht eingeschult wird. Von der Einschulung seines Sohnes erfahrt
Kazim Gorguld am 28.07.2005 durch das OLG Naumburg.
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Da das Jugendamt Wittenberg und der Landrat weiterhin die Umsetzung der Umgangsbe-
schlusse verweigern, Ubernimmt die Kommunalaufsicht auch die Kontrolle Uber das Sorge-
recht von Christofer. Am 11.08.2005 entbindet die Kommunalaufsicht den Landrat von
seinen Rechten und Pflichten und setzt einen neuen Vormund ein. Es ist eine Mitarbeiterin
des Landesverwaltungsamtes. Die Beschwerde des Landrates gegen die MaRnahmen des
LVA wird vom Verwaltungsgericht zurickgewiesen.

Da Christofer am 27.08.2005 seine Einschulungsfeier hat, wird gemeinsam mit dem
beauftragten der Kommunalaufsicht der nachst Umgang auf den 28.08.2005 gelegt. Der
neue Vormund bringt Christofer zum Sportplatz. Obwohl der Umgang ohne Anwesenheit der
Pflegeeltern stattfinden soll, wird der Vormund vom Pflegevater begleitet. Kazim Gaorguli
toleriert die Anwesenheit des Pflegevaters und spielt zwei Stunden ausgelassen mit seinem
Sohn. Christofer nimmt die Zuckertlite vom Vater an und fragt ob er mitgebrachtes Spielzeug
behalten darf. Er bittet Kazim wieder zum Spielen zu kommen. Die nachsten 5 Wochen
gelingt es den Umgang regelmafig durchzufihren. Das die Pflegeeltern nach wie vor den
Umgang ablehnen wird am Verhalten von Christofer deutlich. Immer wieder gerat er in
Loyalitatskonflikte. Er wirkt bei Anwesenheit des Pflegevaters angstlich und eingeschichtert.

Am 14.09.2005 regelt das AG Wittenberg den Umgang zwischen Kazim und seinem Sohne
abschliellend. Kazim Gorglli soll seinen Sohn nur noch alle 14 Tage sehen. Da er Muslime
ist, erachtet das Gericht eine Feiertagsregelung fir tberflissig. In den Ferien soll er lediglich
einen zusatzlichen Umgangstermin erhalten. Eine perspektivische Ubernachtung beim
leiblichen Vater ist nicht vorgesehen.

19.09.2005 fand die erste Anhdrung vor dem OLG Naumburg statt. Die Pflegeeltern
haben erklart, dass sie auf der mit dem Jugendamt vertraglich vereinbarten Adoption vom
Christofer weiterhin bestehen werden. Kazim Goérguli hat um eine fachpsychologische
Begleitung seines Sohnes gebeten. Christofer wurde ebenfalls angehért.

Am 29.09.2005 legt die Verfahrenspflegerin vom Verein SHIA in Dessau Beschwerde ge-
gen den Beschluss des AG Wittenberges vom 14.09.2005 beim OLG Naumburg ein.

Sie arbeitet mit Unterstellungen und falschen Behauptungen. Sie sieht Kazim Gorgult immer
noch als Gefahr flr seinen Sohn und fordert, dass der Vater erst einmal nachweist, dass er
emotional und kognitiv in der Lage ist, mit seinem Sohn umzugehen. Sie kritisiert die
Veroéffentlichungen in den Medien und unterstellt, dass Christofer durch die Recherchen des
Adoptivbruders Uber die Wiinsche und Ziele seines Vaters informiert wird.

Dem Amtsvormund ist es gelungen, den Pflegevater von den Umgangen fern zu halten. Der
Pflegevater ubergibt Christofer an einem neutralen Ort und holt ihn zum festgelegten
Zeitpunkt wieder ab. Christofer steigt in unser Auto ein und fahrt mit uns mit. Der Umgang
wird noch vom Amtsvormund begleitet. Am 29.09.2005 unterrichtet der Vormund Kazim,
dass der Umgang vier Wochen nicht stattfinden kann, da erst der Vormund uns danach die
Pflegeeltern eine Urlaubsreise antreten. Am 29.10.2005 soll das erste Mal ein Umgang von
4 Stunden stattfinden. Der Vormund wollte, dass wir die Stadt Wittenberg besuchen. Ca. 2
Stunden konnte Kazim alleine mit seinem Sohn zusammen sein. Am 05.11.05 fallt der
Umgang wieder aus, ohne Begriundung. Ein vierstindiger Umgang findet am 12.11.05 in
Halle statt. Wir besuchen mit Christofer den Zirkus. Am 19.11.05 fallt der Umgang wieder
aus Kindeswohlgriinden aus. Die Pflegeeltern habe wieder eine Urlaubsreise geplant.

Am 26.11.05 und 10.12.05 hat Kazim endlich freien Umgang mit seinem Sohn. Es wird
mit dem Vormund ein 14tadgiger Umgang mit einer Umgangszeit von 4 Stunden
vereinbart. Christofer spielt mit seinem Vater in unserem Haus.

In der zweiten Anh6érung vor dem OLG Naumburg am 05.12.2005 sollte nach schriftlicher
Ankiindigung Uber die Umgangsregelung verhandelt werden. Der Vorsitzende Richter fiihrte
in der Verhandlung aus, dass er nicht zum Umgang verhandelt, aber beschlossen hat, ein
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Gutachten anfertigen zu lassen. Das Gutachten solle am 28.02.06 in mindlicher Form  zur
nachsten Anhérung vorgestellt werden. Dieser Tat sei sein letzter Arbeitstag in seinem
Berufsleben. Ein schriftliches Gutachten wollte der vorsitzende Richter nicht in das Verfahren
eingeflihrt haben.

Kazim Gorgull hat seinem Sohn 10.12.05 erklart, dass er zu seiner schwerkranken Mutter in
die Turkei reisen muss und er seinem Sohn deshalb nicht sehen kann. Er versichert seinem
Sohn, dass er ihn ganz lieb hat und er immer fiir ihn da sein wird.

Am 16.01.2006 nimmt Kazim die Umgange mit seinem Sohn wieder auf. Mit dem Vormund
wird eine Umgangsdauer von 5 Stunden festgelegt. Die Gutachterin flihrte zwei Gesprache
mit Kazim Gorguli und Begleitet den Umgang am 04.02.06. In Threm Abschlussgesprach am
20.02.06 teilt sie Kazim mit, dass sie dem Gericht vorschlagen wird, dass aller 14 Tage ein
Umgang von 10:00 Uhr bis 17:00 erfolgen soll. In der Umgangsfreien Woche soll Kazim an
einem Nachmittag seinem Sohn bei den Hausaufgaben unterstlitzen. Sie spricht von einer
Seelenverwandtschaft zwischen Vater und Sohn und halt regelmaRige und zuverlassige
Umgéange zwischen Vater und Sohn fiir sehr wichtig.

In der dritten Anhdrung vor dem OLG Naumburg am 28.02.06 stellt die Gutachterin ihre
Untersuchungen vor. Sie glaubt in ca. drei von ihr moderierten Gesprachen die Konflikte
zwischen dem sozialen Vater und dem rechtlichen Vater zu befrieden. Sie schlagt eine
Umgangsaussetzung vor. Auf Nachfragen, wieso die Gutachterin plotzlich ihre getroffene
Aussage zum Abschlussgesprach bei Kazim Goérguli andert, antwortet diese, dass die
Pflegeeltern ihr berichtet hatten, das Christofer wieder nachts einnasst, in der Schule
schlechter wird und sich aggressiv gegentber der Pflegefamilie verhalt. Die Frage von
Kazims Anwaltin, ob sie diese Erkenntnisse selbst festgestellt hatte, verneinte die
Gutachterin. Kazim selber hatte der Gutachterin von den nach jedem Umgang standig neu
erhobenen Anschuldigungen und angeblichen Reaktionen seines Sohnes berichtet.

Die Richter greifen den Vorschlag der Gutachterin sofort auf und wollen eine Aussetzung des
Umganges bis zur nachsten Verhandlung am 09.05.2006. Kazims Anwaltin, Azime Zeycan
aus Bochum, sowie der Anwalt des Vormundes sprechen sich gegen eine erneute
Umgangsaussetzung aus. Da Gericht beschliet eine Umgangsaussetzung bis zum
31.03.06. Sollten die Gesprache zwischen sozialen und rechtlichen Vater bei der Gutachterin
scheitern, gilt die derzeitige Umgangsregelung wieder. Die Anhérung wurde von einem
Vertreter der tlrkischen Botschaft beobachtet. Die nachste Anhérung wird am 09.05.2006
stattfinden.

Die Mediation scheiterte Anfang Marz, da die Gutachterin und der Pflegevater die
Anwesenheit eines Beistandes fur Kazim ablehnten.

Der nun anstehende Umgang am 11.03.06 musste aus Kindeswohlgriinden von Kazim und
dem neuen Vormund abgesagt werden. Der bisherige Vormund ist wegen Erkrankung
ausgefallen. Er hatte aber den Pflegeelter noch zugesagt, dass kein Umgang stattfinden
wird. Die Pflegeeltern hatte eine Wochenendreise nach Berlin geplant. Einen zweistlindigen
Umgang von 9:00 Uhr bis 11:00 Uhr, vor Reiseantritt der Pflegeeltern, hatte nach Kazims
Auffassung Christofer in einen zu grof3en Loyalitatskonflikt gesturzt. Mit dem neuen Vormund
wurde daher als nachster Umgangstermin der 19.03.2006, von 11:00 Uhr bis 18:00
festgelegt.
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2. Gerichtsurteile
2.1. Urteil des EGMR vom 26.02.2004

Ubersetzung der §§ 44-51, und 64 zu Sorge- und Umgangsrecht, aus dem englischen
Volltext der Entscheidung vom 26. Februar 2004 des Europaischen Gerichtshofes fur
Menschenrechte im Falle GORGULU gegen Deutschland.

2. Wiirdigung durch den Gerichtshof
b) Die Beschwerde in der vorliegenden Rechtssache i. Sorgerecht

44. Der Gerichtshof merkt an, dass im vorliegenden Fall das Beschwerdegericht in seiner
Entscheidung vom 20. Juni 2001 zur Auffassung gelangt war, dass, obwohl der Antragsteller
zusammen mit seiner Ehefrau, die schon zwei Kinder erzogen hat, in der Lage war fur
Christofer zu sorgen, die Ubertragung des Sorgerechts auf den Antragsteller nicht dem
Kindeswohl von Christofer dienen wirde, weil eine tiefe soziale und emotionale Bindung
zwischen dem Kind und seinen Pflegeeltern entstanden war und eine Trennung von letzteren
zu schwerem und irreparablem psychologischen Schaden fiir Christofer fihren wiirde. Der
Gerichtshof merkt auch an, dass das Amtsgericht Wittenberg, in seinem Urteil vom 9
Marz 2001, im Gegensatz dazu feststellte, dass es dem Kindeswohl von Christofer am
besten dienen wiirde, wenn der Vater das Sorgerecht erlangen wirde.

45. Der Gerichtshof ist sich bewusst, dass die Tatsache, dass der Antragsteller und Chris-
tofer zu keiner Zeit zusammengelebt haben von Bedeutung sein mag bei der Abwagung
zwischen den widerstreitenden Interessen des Antragstellers und den Rechten von Herrn
und Frau B., sowie Christofer. Der Gerichtshof erinnert an seine Entscheidungen,
welche postulieren, dass, wenn eine Familienbeziehung zu einem Kind begrindet
wurde, der Staat in einer Weise handeln muss, derart dass sich diese Beziehung
entwickeln kann (siehe Keegan, a.a.0., S. 19, § 50, und Kroon and Others v. the
Netherlands, Entscheidung vom 20 September 1994, Series A no. 297-C, p. 56, § 32).

Artikel 8 der Konvention verpflichtet daher jeden Staat eine Zusammenfiihrung eines
leiblichen Elternteils mit seinem oder ihrem Kind

anzustreben (siehe K. and T. v. Finland [GC], no. 25702/94, § 178, ECHR 2001- VII, Johan-
sen v. Norway, Entscheidung vom 7 August 1996, Reports of Judgments and Decisions
1996-11l, p. 1008, § 78, und Olsson v. Sweden (no. 1), Entscheidung vom 24 Marz 1988,
Series A no. 130, p. 36, § 81). In diesem Zusammenhang stellt der Gerichtshof auch fest,
dass eine tatsachliche Respektierung des Familienlebens erfordert, dass zukiinftige Bezie-
hungen zwischen Elternteil und Kind nicht nur durch Zeitablauf bestimmt sind (siehe, mutatis
mutandis, Sylvester v. Austria, nos. 36812/97 and 40104/98, § 69, 24 April 2003, und W.
v.the United Kingdom, Entscheidung vom of 8 Juli 1987, Series A no. 121, p. 29, § 65).

46. Der Gerichtshof raumt ein, dass eine sofortige Trennung von der Pflegefamilie negative
Effekte auf die physische und psychische Verfassung von Christofer haben kénnte. Jedoch,
angesichts der Tatsache, dass der Antragsteller der leibliche Vater ist und unzweifelhaft wil-
lens und fahig ist fur Christofer zu sorgen, ist der Gerichtshof nicht Gberzeugt davon, dass
das Naumburger Berufungsgericht (OLG) alle Ldsungsmdglichkeiten des Problems in Erwa-
gung gezogen hat. Insbesondere scheint das Gericht nicht die Mdglichkeiten ausgelotet zu
haben, Christofer und den Antragsteller zusammenzufiihren, derart dass der Stress auf
Christofer minimalisiert wiirde. Stattdessen fokussierte das Berufungsgericht offenbar nur auf
die unmittelbaren Effekte die eine Trennung von den Pflegeeltern auf das Kind haben
koénnte, ohne die mdglichen Langzeiteffekte einer permanenten Trennung des Kindes von
seinem leiblichen Vater zu berlcksichtigen. Die Vorstellungen des Amtgericht/ Familienge-
richts zu einer Losung des Problems, namlich den Kontakt zwischen dem Antragsteller und



Kazim und Celestina Gorgli 10 15.03.2006

Christofer, der zunachst in der Pflegefamilie verbleiben wirde, zu erleichtern und zu inten-
sivieren, wurden offenbar nicht bertcksichtigt. Der Gerichtshof weist in diesem Zusammen-
hang darauf hin, dass die Mdglichkeiten einer Zusammenfihrung stéandig abnehmen und
schlieBlich vollig zerstort werden, wenn dem biologische Vater und dem Kind tberhaupt nicht
erlaubt wird sich zu treffen, oder nur so selten, dass die Entstehung einer natirlichen
Bindung zwischen ihnen unwahrscheinlich ist (K und T. gegen Finnland, a.a.O, § 179).

47. Angesichts dieser Erwagungen findet der Gerichtshof, dass eine Verletzung des Artikels
8 der Konvention vorliegt. ii. Umgang

48. Bezlglich der Aussetzung des Umgangsrechts, merkt der Gerichtshof an, dass das OLG
Naumburg seine Entscheidung auf den physischen und psychischen Stress basierte, den ein
Kontakt des Kindes mit seinem leiblichen Vater bedeuten wiirde. Das OLG berticksichtigte
damit die Unruhe und Unsicherheit die aus dem ungelésten rechtlichen Disput resultiert und
folgerte daraus, dass die Aussetzung des Umgangs fiir eine gewisse Zeit es Christofer er-
maoglichen wirde, die notwendige innere Ruhe und emotionelle Balance wiederzugewinnen.
Der Gerichtshof stellt fest, dass der Antragsteller bis zum Juni 2001 lediglich sechsmal in der
Lage war sein Kind zu sehen, jeweils fur einige Stunden. Die Entscheidung des Gerichts
machte jede Art von Familienzusammenfuhrung und die Herstellung irgendwelchen weit-
reichenden Familienlebens unmdglich. In diesem Zusammenhang weist der Gerichtshof
darauf hin, dass es dem Kindeswonhl dient Familienbeziehungen zu erhalten, weil die Unter-
brechung dieser Bindungen bedeutet, das Kind von seinen Wurzeln zu trennen. Das ist nur
unter sehr aulerordentlichen Umstanden gerechtfertigt. (siehe Gnahoré v. France, no.
40031/98, § 59, ECHR 2000-1X, Johansen, a.a.O, pp. 1008-1009, § 78, und P.,C. and S. v
United Kingdom, a.a.O, § 118).

49. Das OLG Naumburg hat daher, durch die Aufhebung aller Entscheidungen die dem An-
tragsteller Kontakt mit seinem Sohn ermdglicht hatten, die positiven Verpflichtungen des
Artikels 8, Vater und Sohn zusammenzufihren, nicht erflllt. Der Gerichtshof stellt fest, dass
sogar im Juni 2002, nach einem Jahr, die Bemihungen des Antragstellers Kontakt zu
seinem Sohn zu gewinnen, noch immer erfolglos waren.

50. Dementsprechend, und angesichts des engeren Ermessensspielraumes bezlglich des
elterlichen Umgangsrechts (siehe § 42 oben), findet der Gerichtshof, dass die Griinde auf
die sich das OLG Naumburg bei der Aussetzung des Umgangsrechts stitzte, nicht aus-
reichen einen solchen schwerwiegenden Eingriff in das Familienleben des Antragstellers zu
rechtfertigen. Trotz des Ermessensspielraumes der innerstaatlichen Behorden war daher
dieser Eingriff nicht verhaltnismafig zu seinen legitimen Zielen.

51. Es liegt daher eine Verletzung des Artikels 8 der Konvention vor.

A. Schadensersatz

64. Der Gerichtshof weist darauf hin, dass die Hohen Vertragsparteien sich durch Artikel 46
der Konvention verpflichtet haben, in allen Rechtssachen, in denen sie Partei sind, das
endglltige Urteil des Gerichtshofs zu befolgen, wobei das Ministerkomitee dessen Durch-
fihrung Uberwacht. Daraus folgt u.a., dass ein Urteil, in dem der Gerichtshof eine Verletzung
feststellt, den beklagten Staat rechtlich nicht nur zur Zahlung der als gerechte Entschadigung
zugesprochenen Betrage an die Betroffenen, sondern auch dazu verpflichtet, unter der Ube-
rwachung durch das Ministerkomitee allgemeine bzw. gegebenenfalls individuelle
ausnahmen in seiner innerstaatlichen Rechtsordnung zu treffen, um die vom Gerichtshof
festgestellte Verletzung abzustellen und den Folgen so weit wie moglich abzuhelfen. Im
Ubrigen ist der beklagte Staat vorbehaltlich der Uberwachung durch das Ministerkomitee in
der Wahl der Mittel, mit denen er seiner rechtlichen Verpflichtung nach Artikel 46 der
Konvention nachkommen will, frei, sofern diese Mittel mit den Schlussfolgerungen vereinbar
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sind, zu denen der Gerichtshof in seinem Urteil gelangt ist (Scozzari und Giunta, a.a.O., Nr.
249). Dies bedeutet in der vorliegenden Rechtssache, dass dem Beschwerdeflihrer
mindestens der Umgang mit

seinem Kind ermdglicht werden muss.

2.2. Urteil vom Amtsgericht Wittenberg vom 19.03.2004

Amtsgericht Wittenberg 19.03.2004
- Familiengericht - 5F 741/02 SO

Beschluss in der Familiensache
betreffend die elterliche Sorge fur 1
Christofer Fxxxxx. geboren am 25.09.1999,

1. Dem Antragsteller wird die alleinige elterliche Sorge flir das minderjahrige Kind
Christopher Fischer, geb. am 25.08.1999 (bertragen.

2. Die Gerichtskosten werden dem Antragsgegner auferlegt.

AuBergerichtliche Kosten werden nicht erstattet.

Zusammenfassend kann festgestellt werden:

,Da fur Christofer die Personen und Vermdgenssorge nicht Eltern natirlichen Person, son-
dern dem Amtsvormund obliegt, sind die Eingriffsschwellen gemall § 1696 BGB erreicht,
denn ein schonenderer Eingriff ist nicht gegeben. Die Achtung des natlrlichen Elternrechts
des Antragstellers als Kindesvater nach Artikel 6 Abs. 2 Grundgesetz und Artikel 8 der Men-
schenrechtskonvention in Verbindung mit dem materiellen Recht aus § 1678 BGB wurde
nach Auffassung des EUGMR bisher nicht ausreichend innerhalb des vorgegebenen und
akzeptierten Ermessensspielraumes bei der Vorentscheidung des OLG im Verhaltnis zum
Kindeswohl, zu den Rechten anderer gepruft.

Wie bereits ausgefihrt, hatte das Jugendamt als Amtsvormund die Pflegeeltern und den
Kindesvater vor allem zu einer spannungsfreien und loyalen Gewahrung bzw. Ausiibung der
angeordneten oder noch zu vereinbarenden Kontakte zwischen dem Kind und dem Kindes-
vater anzuhalten. Es zeigte sich jedoch hier eine fehlende Bindungstoleranz auf Seiten des
Amtsvormundes, so dass ihn dies flr die Zukunft als Sorgerechtsreprasentanten im vorlie-
genden konkreten Fall kinftig ausscheiden lasst. Die Vereitelung des Umgangs zwischen
Kind und Kindesvater als absolutem Elternrecht und des ganz normalen Informationsflusses
Uber wichtige Ereignisse im Leben des Kindes bedeutet regelmalig eine schwerwiegende
Verletzung der Kindesinteressen und auch hierauf kann jedenfalls vorliegend eine Anderung
der Sorgerechtszuweisung in Betracht kommen.

Grundsatzlich sind die Kindesinteressen im Verfahren zur Sorgerechtsanderung

ambivalent.

Gegen die Anderung sprechen dabei regelméRig die Bedirfnisse des Kindes auf Kontinuitat
und Stabilitat seiner Lebensverhaltnisse. Jedoch kann die hier vorliegende ertrotzte Konti-
nuitat lediglich einen geringen Schutz genielRen. Daflr spricht der Anspruch des Kindes auf
Achtung seiner Familie und seines Privatlebens. ...."
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2.3. Urteile vom OLG Naumburg
Umgang vom 30.06.2004

Oberlandesgericht Naumburg
Beschluss
14 WF 64/04 OLG Naumburg
5 F 463/02 AG Wittenberg
In der Familiensache
Betreffend Umgangsrecht

1. Auf die Beschwerde des Amtsvormundes und der Verfahrenspflegerin wird der
Beschluss des Amtsgericht —Familiengerichts — Wittenberg, Az.: 5 F 463/02 UG, vom
19.Mérz 2004 aufgehoben

Sorgerecht vom 09.07.2004

Oberlandesgericht Naumburg
Beschluss
14 UF 60/04 OLG Naumburg
5 F 741/02 AG Wittenberg
In der Familiensache
Betreffend Sorgerecht

1. Auf die befristete Beschwerde des Amtsvormundes und der Verfahrenspflegerin wird
der Beschluss des Amtsgerichts — Familiengerichts — Wittenberg vom 19. Marz 2004,
Az.: 5 F 741/02 SO, aufgehoben und der Antrag, in Abanderung der Senatsent-
scheidung vom 20. Juni 2001, Az.: 14 UF 52/01, die elterliche Sorge fir das am 25.
August 1999 geborene Kind Christofer Fxxxxxxx auf den Vater zu Ubertragen
abgewiesen.

Aus den Begrindungen:

(Seite 8 Umgang, Seite 6 Sorgerecht)

»Zwar wird in dem Urteil zu Recht ausgeflihrt, dass sich die Bundesrepublik Deutschland als
an der Konvention beteiligter Vertragsstaat gemafy Art. 46 EMRK verpflichtet habe, den Ur-
teilen des EGMR Folge zu leisten, Doch bindet dieser Urteilsspruch unmittelbar nur die als
Vertragspartei der Konvention fungierende Bundesrepublik Deutschland als exekutiv han-
delndes Volkerrechtssubjekt, nicht aber deren Organe oder Behdrden und namentlich nicht
die Gerichte als nach Art. 97 Abs. 1 GG unabhangige Organe der Rechtssprechung.”

(Seite 13 Sorgerecht)

»LAuch mit demnachst finf Jahren [Alter] wie auch in absehbarer Zeit wird Christofer hof-
fnungslos damit Gberfordert sein, verstandige Uberlegungen (iber die besondere Problematik
des Umgangs eines gemischtnationalen Kindes mit seinem Vater vor dem Hintergrund einer
die Adoption anstrebenden Pflegefamilie anzustellen, geschweige denn in der Lage sein, ...."

[...] Einflgung zum besseren Verstandnis
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2.3. Gerichtliche Instanzen - durchlaufen seit 1999

Folgende gerichtliche Instanzen hat der Kazim Gaérgull seit 1999 durchlaufen:

5F 21/00

5F 31/01
14 UF 52/01

1 BvR 1174/01

14 XVI/ 1699

14 WF 220/02

14 WF 226/03

74969/01

5F 741/02

5 F 463/02

14 UF 60/04

14 WF 64/04

14 UF 60/04

9T 47/03

2 BVR 1481/04

8 WF 195/04

5 F 463/02

WF 236/04

AG Wittenberg

AG Wittenberg
OLG Naumburg

BVerfG

AG Wittenberg

OLG Naumburg

OLG Naumburg

EuGMR

AG Wittenberg
AG Wittenberg

OLG Naumburg

OLG Naumburg

OLG Naumburg

OLG Dessau

BVerfG

OLG Naumburg

AG Wittenberg

OLG Naumburg

09.03.2001

19.06.2001
20.06.2001

31.07.2001

28.12.2001

17.12.2002

28.10.2003

26.02.2004

19.03.2004

19.03.2004

30.03.2004

30.06.2004

09.07.2004

26.07.2004

14.10.2004

17.11.2004

02.12.2004

08.12.2004

Ubertragung des alleinigen Sorgerechts an den
Kindesvater

Einstweilige Anordnung zur Umgangsregelung

Aufhebung der Sorgerechtentscheidung und ein Jahr
Umgangsverbot

Verfassungsbeschwerde zum Beschluss 14 UF 52/01
des Vaters wird zuriickgewiesen

Einwilligung des leiblichen Vaters wird ersetz, Be-
schwerde des Vaters noch nicht entschieden

OLG Naumburg gibt der Beschwerde von Kazim Gérguali
statt und setzt das Adoptionsverfahren bis zur Sorge-
rechtsentscheidung des AG Wittenberg aus

Die Beschwerde des Kindesvaters gegen den Beschluss
des AG Wittenberg vom 17.07.2003 (Antrag auf Abset-
zung der Verfahrenspflegerin) wird als unzulassig
verworfen

Die Verweigerung des Sore- und Umgangsrechtes fiur
den leiblichen Vater ist eine Menschenrechtsverlet-
zung nach Art. 8 EMRK

Ubertragung Sorgerecht, Umsetzung Beschluss EGMR
von 26.02.04

Einstweilige Anordnung, der Vater erhalt wéchentlich
2 Stunden Umgang

Bis zur Entscheidung Uber die Beschwerde der
Verfahrenspflegerin und des Amtsvormundes gegen den
Umgangsbeschluss des AG Wittenberg vom 19.03.2004
wird der Umgang ausgesetzt

Der Umgangsbeschluss vom 19.03.2004 wird aufge-
hoben

Sorgerechtentscheidung vom 19.03.2004 wird aufge-
hoben, Beschliisse der EUGMR sind fiir deutsche Richter
nicht bindend

Aussetzung der Entscheidung Uber die Ersetzung der
Einwilligung des Vaters zur Adoption bis das BVerfG
Uber die Beschwerde zum Beschluss des OLG
Naumburg vom 09.07.04 entschieden hat

Der Beschwerde gegen die Aufhebung des
Umgangsbeschluss durch das OLG Naumburg vom
30.06.2004 wird statt gegeben

Jugendamt, Verfahrenspflegerin, Pflegeeltern ziehen ihre
Beschwerde gegen die Umgangsregelung des AG
Wittenberg vom 19.03.04 zurlck

Abanderung der Einstweiligen Anordnung vom 19.03.04,
Vater erhalt wochentlich Umgang, Kind ist an der
Haustur zu Ubergeben, alle Beteiligten haben er zu
unterlassen das Kind gegen einen anderen Beteiligten zu
beeinflussen

Aussetzung der Vollziehung des Umgangsbeschlusses
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vom 02.12.04

WF 236/04 OLG Naumburg 20.12.2004 Aussetzung der Vollziehung vom 08.12.2004 des Um-
gangsbeschlusses vom 02.12.04 wird aufgehoben

14 WF 234/04 OLG Naumburg 20.12.2004 Der Antrag des Kindesvaters wegen der Besorgnis der
Befangenheit der Richter des 14. Senates wird abgelehnt

14 WF 234/04 OLG Naumburg 20.12.2004 Erneute Aussetzung der Vollziehung des Umgangsbe-
schlusses vom 02.12.04 im Beschwerdeverfahren gegen
die Amtsrichterin wegen Untatigkeit

1 BVR 2790/04 BVerfG 28.12.2004 Aufhebung der erneuten Aussetzung des Umgangs
durch das OLG Naumburg vom 20.12.2004,
Anordnung eines wochentlichen Umgangs ab dem
8.01.2005

1 BVR 2790/04 BVerfG 01.02.2004 Der Widerspruch des Jugendamtes, der Verfahrens-
pflegerin und der Pflegeeltern wird zurtickgewiesen,
die Anordnung zur Umgangsregelung ist von den
Organen umzusetzen

5F 143/01 SO AG Wittenberg 21.03.2004 Der Antrag der Pflegeeltern auf Verbleibensanordnung
von Christofer bei den Pflegeeltern wird abgewiesen

14 WF 9/05 OLG Naumburg 14.03.2005 Das Ablehnungsgesuch von Kazim Gorgili gegen die
Richter des 14. Senates wird als begrindet erklart.

1 BVR 1664/04 BVerfG 05.04.2005 Das BverfG hebt den Beschluss des OLG Naumburg
(14 UF 60/04) vom 09.07.2004 im Sorgerechtsantrag
auf, wegen Verletzung Art. 6 und 20 GG

1 BVR 2790/04 BVerfG 10.06.2005 Die Beschliisse des OLG Naumburg (14 WF 234/04
vom 20.12.04 und 14 WF 236/4 vom 08.12.04) im
Umgangsrecht verletzen Art. 6, 101 und 20 des
Grundgesetzes

8 WF 100/05 OLG Naumburg 11.07.2005 Der Befangenheitsantrag der Pflegeeltern gegen die
Amtsrichterin wird als unzulassig verworfen

8 UF 89/05 OLG Naumburg 04.07.2005 Die Beschwerde der Pflegeeltern gegen den Beschluss
des AG Wittenberg vom 21.03.2004 (Verbleibensan-
ordnung) wird abgelehnt

8 WF 100/05 OLG Naumburg 11.07.2005 Der Befangenheitsantrag der Pflegeeltern gegen die
Amtsrichterin wird als unzuldssig verworfen

5F 463/02 UG AG Wittenberg 14.09.2005 Das AG Wittenberg regelt abschlieRend den Umgang
von Kazim Goérgult mit seinem Sohn.
Gegen diesen Beschluss legt die Verfahrenspflegerin
sofortige Beschwerde beim OLG Naumburg ein.

8 UF 84/05 OLG Naumburg 28.02.2006 Der Umgang wird erneut ausgesetzt bis zum 31.03.06. In

8 UF 84/05 OLG Naumburg 09.03.2006 Der Beschluss vom 28.02.06 wird aufgehoben. Die
einstweilige Anordnung der AG Wittenberg, vom
02.12.2004 gilt weiterhin.
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3. Veroffentlichungen in den Medien

27.09.2001

27.02.2004

27.02.2004

27.02.2004

03.03.2004

03.03.2004

28.03.2005

20.04.2004

21.04.2004

06.05.2004

06.05.2004

15.07.2004

17.07.2004

29.07.2004

29.07.2004

29.07.2004

29.07.2004

Delitzscher Wochenkurier
,Er soll wissen, dass ich ihn nicht verstoen habe“

TAZ
,Deutschland verurteilt”

Europaischer Gerichtshof flir Menschenrechte Verstold gegen Grundrecht, weil

lediger turkischer Vater kein Sorgerecht erhielt.

Hamburger Abendblatt
,Deutschland verurteilt* Menschenrechtsverletzung

Hurriyet
»1urk, Almanya’ yi mahkum ettirdi*

Huarriyet
,OQu icin g yil savasti

Bild Sachsen
,Bitte! Gebt mir mein Kind zurtick”

Hurriyet
»Artik oglunu gérebilecek*

MDR Sachsenspiegel
Landerjournal

MDR Sachsenspiegel
Landerjournal

Leipziger Volkszeitung
»ich mochte doch nur Vater sein”

Leipziger Volkszeitung — Delitzscher Landausgabe
»Ein Krostitzer Kdmpft um sein Kind*

Mitteldeutsche Zeitung
,Staatlicher Kindesraub*

MDR Sachsenspiegel
Landerjournal

taz Ruhr
,Nicht ohne meinen Sohn*

Tarkiye
,TUrk Baba oglunu istiyor®

Terciman
.Kazim Goguli’mum hukuk mucadelesi strdyor*

ZAMAN

,2Alman aileye evlatlik verilen oglunu almaya ugrasan baba bekleyiste”
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14.10.2004

14.10.2004

14.10.2004

14.10.2004

18.10.2004

16.12.2004

29.12.2004

30.12.2004

08.01.2005

17.01.2005

19.02.2005

16.03.2005

14.04.2005

21.04.2005

21.04.2005

21.04.2005

21.04.2005

23.06.2005

13.08.2005

15.03.2006

ARD Brisant 17:30
.oorgerechtsstreit”

MDR Brisant 18:30
»oorgerechtsstreit”

NDR Das
,Rechtloser Vater”

ARD Panorama
~,Rechtloser Vater — Behorden trennen tlrkische Familie”

FAZ
,Volkerrechtsfreundschaft hat Grenzen"

Slddeutsche Zeitung
~Irrweg Rechtsweg*

Slddeutsche Zeitung
,Karlsruhe wirft Oberlandesgericht Willkir vor*

FAZ
.Karlsruhe riigt Familiengericht®

Mitteldeutsche Zeitung
,Vater kommt nicht zum Sohn*

Mitteldeutsche Zeitung
,Kind braucht seinen Vater*

Spiegel
,Urteile des Europaischen Gerichtshofs nicht zwingend*

Saar Echo
,Deutsche Justiz auf dem hohen Ross*

FAZ
,Vater ohne Sohn“

Neues Deutschland
.Karlsruhe riigt erneut Familienrichter®

FAZ
,Erfolg fur tlrkischen Vater in Karlsruhe*

Slddeutsche Zeitung
LKarlsruhe starkt Rechte nichtehelicher Vater*

LVZ
LJKrostitzer Vater kommt seinem Sohn einen Schritt naher”

LVvZ
.Karlsruhe gibt tirkischem Vater im Kampf um seinen Sohn erneut Recht"

Mitteldeutsche Zeitung
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,Ruffel fur die Verwaltung in Wittenberg*
FamRZ Heft 18 2004; Heft 3 2005, Heft 10 2005

28.11.2005 LVZ
.Fall Goérgllu: Ermittlung gegen Richter”

28.11.2005 Mitteldeutsche Zeitung
»Ermittlungen im Gericht"

23.12.2005 Der Spiegel, Heft 52/2005
,Kind im Kreidekreis*

13.01.2006 FAZ
.In den Fangen der Amtsgewalt®

Delitzsch Aktuell
www.delitzsch-compact.de/einzelaktuelldelcom.php?merkid=744

Rechtsanwalt Dr. Peter Koeppel
www.koeppel-kindschaftsrecht.de/neues.htm

Referendare.net

www.referendare.net

- Fall Goérgulu — Ermittlungsverfahren gegen Richter wegen Rechtsbeugung
- Rezension: Herdegen - Europarecht

- Der Kindschafts-Fall Gorguli: Teil X der unendlichen Geschichte

- KindschaftsR: Erneute Watsch’'n des BVerfG fliir OLG Naumburg



http://www.delitzsch-compact.de/einzelaktuelldelcom.php?merkid=744
http://www.koeppel-kindschaftsrecht.de/neues.htm
http://www.referendare.net/modules.php?name=News&file=article&sid=543
http://www.referendare.net/modules.php?name=News&file=article&sid=541
http://www.referendare.net/modules.php?name=News&file=article&sid=352
http://www.referendare.net/modules.php?name=News&file=article&sid=238
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Fir weitere Rickfragen stehen wir Ihnen gern zur Verfligung:

Rechtsanwaltin

Fachanwalt fir Familienrecht
Azime Zeycan

Hernerstralte 79

44791 Bochum

Vateraufbruch fur Kinder e. V.

Bundesvorstand
Dietmar-Nikolai Webel
Pfarrhaus

06188 Gollma bei Halle
Celestina und Kazim Gorguli
Lerchenweg 2

04509 Krostitz

zeycan@avukat-az.de
Tel.: 0234 /937 83 -0
Fax: 0234 /93 7 83 -20
Funk: 0173 2843718

webel@vafk.de
Tel. 034602 - 4 89 11
Fax 034602 - 4 89 11

celes1407@aol.com
Tel.: 034295 / 70857
Fax: 034295 / 78647
Funk: 0177 4476525
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